[bookmark: Anchor1][bookmark: _GoBack]الطعن رقم 993/2013
[bookmark: Anchor7]هيئة المحكمة: برئاسة السيد المستشار خالد المزيني وكيل المحكمة وعضوية السادة المستشارين عبد الهادي الجفين وصلاح الدين كامل وأمين طموم وأحمد أبو ضيف
1 - ان لمحكمة الموضوع سلطة تحصيل وفهم الواقع في الدعوى وتقدير الادلة.
2 – ان تأمين رب العمل ضد إصابات عماله هو نوع من التأمين من المسئولية وتسوده الصفة التعويضية.
3 – ان مسسئولية الشركة المؤمن لديها تتحقق بمجرد كون السيارة مؤمنة لديها وثبوت مسئولية قائدها عن العمل غير المشروع.

ملاحظة :
إن ملخصات الأحكام الواردة أعلاه لا تعكس رأي ادارة الفتوى والتشريع التي قامت بالتلخيص لتسهيل الوصول الى المعلومات والمحافظة على حقوق الملكية الفكرية
[bookmark: Anchor59]المحكمـــة
[bookmark: Anchor60]بعد الاطلاع على الأوراق والمداولة.
[bookmark: Anchor64][bookmark: TM2014_993_1]لما كان من المقرر أن لمحكمة الموضوع سلطة تحصيل وفهم الواقع في الدعوى وتقدير الأدلة،
[bookmark: Anchor73][bookmark: TM2014_993_2][bookmark: TM2014_993_3]وأن تأمين رب العمل ضد إصابات عماله هو نوع من التأمين من المسئولية وهو تأمين تسوده الصفة التعويضية إذ يهدف إلى تأمين المعوض له من الرجوع عليه بالمسئولية ويتحدد فيه ضمان المؤمن بما ينعقد الإتفاق عليه بوثيقة التأمين فإن للمضرور أو المؤمن له بعد أن يستوفي التعويض المستحق من المؤمن أن يحيل إليه حقه في التعويض قبل الغير المسئول. لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه قد استخلص من أوراق الدعوى وما بها من مستندات أن ورثة المتوفي استوفوا التعويض المستحق لهم من الشركة المطعون ضدها باعتبارها مؤمناً لديها عن إصابات العمل وأحالوا لها حقوقهم بموجب حوالة الحق المؤرخة 2012/2/29 المقدمة في الدعوى والصادرة من وكيل الورثة لصالح الشركة المطعون ضدها والتي بموجبها أحالوا حقهم في مطالبة المسئول عن الضرر بمبلغ التعويض إلى الشركة الأخيرة ومن ثم فإنه بوفاء تلك الشركة بإلتزامها يحق لها الرجوع على الغير المسئول وهي الشركة الطاعنة بإعتبارها مؤمناً لديها على السيارة أداة الحادث والتي لا يلزم لتحقق مسئوليتها سوى أن تكون السيارة مؤمناً لديها وأن يثبت مسئولية قائدها عن العمل غير المشروع وسند رجوع الشركة المطعون ضدها هو حوالة الحق الصادرة إليها من المضرور . ورتب الحكم على ذلك قضائه بإلزام الطاعنة بالمبلغ المقضي به. وكان ما خلص إليه الحكم سائغاً وله أصله الثابت بالأوراق وكاف لحمل قضائه ، فإن ما تنعاه الطاعنة بسببي الطعن والذي يدور حول استخلاص المحكمة لواقع الدعوى وتقدير الأدلة لا يعدو أن يكون جدلاً موضوعياً في سلطة محكمة الموضوع التقديرية تنحسر عنه رقابة محكمة التمييز ويضحى الطعن غير مقبول عملاً بالمادتين 152، 154/5 مرافعات.
[bookmark: Anchor208]لذلك
[bookmark: Anchor209]قررت المحكمة - في غرفة المشورة – عدم قبول الطعن وألزمت الطاعنة المصروفات وعشرين ديناراً مقابل أتعاب المحاماة ، مع مصادرة الكفالة.
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الطعن رقم 


993/2013


 


هيئة المحكمة


: 


برئاسة السيد المستشار خالد المزيني وكيل المحكمة وعضوية السادة 


المستشارين عبد الهادي الجفين وصلاح الدين كامل وأمين طموم وأحمد أبو ضيف


 


1 


-


 


ان لمحكمة الموضوع سلطة تحصيل وفهم الواقع في الدعوى وتقدير الادلة


.


 


2 


–


 


ان تأمين رب العمل ضد إصابات عماله هو نوع من التأمين من المسئولية 


وتسوده الصفة التعويضية


.


 


3 


–


 


ان مسسئولية الشركة المؤمن لديها تتحقق بمجرد كون السيارة مؤمنة لديها 


وثبوت مسئولية قائدها عن العمل غير المشروع


.


 


 


ملاحظة


 


:


 


إن ملخصات الأحكام الواردة أعلاه لا تعكس رأي ادارة الفتوى والتشريع التي قامت 


بالتلخيص لتسهيل الوصول الى المعلومات والمحافظة على حقوق الملكية الفكرية


 


المحكمـــة


 


بعد الاطلاع على الأوراق والمداولة


.


 


لما كان من المقرر أن لمحكمة الموضوع سلطة تحصيل وفهم الواقع في الدعوى 


وتقدير الأدلة،


 


وأن تأمين رب العمل ضد إصابات عماله هو نوع من التأمين من المسئولية وهو 


تأمين تسوده الصفة التعويضية إذ يهدف إلى تأمين المعوض له من الرجوع عليه 


بالمسئولية ويتحدد فيه ضمان المؤمن بما ينعقد الإتفاق عليه بوثيقة التأمين فإن 


للمضرور أو المؤمن له بعد أن يستوفي التعويض المستحق من المؤمن أن يحيل 


إليه حقه في التعويض قبل الغير المسئول


.


 


لما كان ذلك، 


وكان الحكم المطعون فيه 


قد استخلص من أوراق الدعوى وما بها من مستندات أن ورثة المتوفي استوفوا 


التعويض المستحق لهم من الشركة المطعون ضدها باعتبارها مؤمناً لديها عن 


إصابات العمل وأحالوا لها حقوقهم بموجب حوالة الحق المؤرخة 


2012


/


2


/


29


 


المقدمة في الدعوى والصادرة من وكيل الورثة لصالح الشركة المطعون ضدها 


والتي بموجبها أحالوا حقهم في مطالبة المسئول عن الضرر بمبلغ التعويض إلى 


الشركة الأخيرة ومن ثم فإنه بوفاء تلك الشركة بإلتزامها يحق لها الرجوع على 


الغير المسئول وهي الشركة الطاعنة بإعتبارها مؤمناً لديها على السيارة أداة 
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